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الموجز :
ير المنتج –الشریك –عقد شراكة  ٔحوال النعي 

ٔوراق  لى ا طلاع  ي تلاه السید القاضي المقرر / محمـد حمـودة بعد  وسماع التقرر ا
. الشریف والمرافعة وبعد المداو

ه الشكلیة. ٔوضا ث ان الطعن استوفى  وح
ٔن الوقائع  ث  ـه –وح ٔوراق –لى ما یبين من الحكم المطعون ف ر ا تتحصـل –وسـا

عوى رقم  ة المطعون ضدهما ا ٔقام بموا ٔن الطاعن كان  ) بطلب الحـكم 101/2010(في 
لـغ ( دٔاء م لتضامم بـ ما  لزا ٔتعـاب 40894.726ٕ درهم) وتضـمینها الرسـوم والمصـاریف و

نه: لى سند من القول  المحاماة وذ



ـام (-1 لیـه الثـاني والمـدعي شركاء في شركـة 2004/2005في غضون  )) كان المـدعى 
ـث ر ........... وهي شركة ذات مسؤولیة محـدودة ح لیـه الثـاني هـو المـد كان المـدعى 

دات الشركة. حسب مس
ٔول قد قام بطلب من المـدعى -2 لیه ا ٔن المدعى  لمدعي  لال نفس الفترة اتضح  في 

ــة  د بق ــلى اعــ ٔن يحصــل  سم الشـــركة دون  یــه  ح حســاب تجــاري  لیــه الثــاني بفــ
ضــوابط البنــك المركــزي ومكــن بــذ لیــه الثــاني مــن الشـــركاء مخالفــاً بــذ المــدعى 
ٔموال ومستحقات الشركة بعید اً عن الشركاء. التصرف في 

ٔن یـوضح -3 ٔول كتابـة  لیـه ا ه شرـكاً في الشركـة مـن المـدعى  طالب المـدعي بصـف
كشــف حســاب یبــين التعــاملات  ٔن يمــده  د الشرـكاـء و ح الحســاب دون اعــ ــة فــ یف

ه وطلب لیـه والتصرفات المالیة التي تمت ف التعاملات وإلغـاء الحسـاب فـرفض المـدعى 
ـلاق الحسـاب  نٔـه ... یقـدم طلـب لإ ـد ب لیـه الثـاني و نٔ المـدعى  عللاً بـ م ٔول ذ ا
ـه ... نحـو مخـالف  ن الحساب قد تم ف لمه  كٔد  ٔول ورغم ت لیه ا فإن المدعى  وبذ

تمرار في سـ لیـه الثـاني مـن  .... لقانون والضوابط فقد مكن المدعى  التعامـل في ذ
ه صـاحب ( انبه كمصرف ودون تمكين المدعي بصـف ق من  ٔمـوال 51دونما تحق %) مـن 

الشركة من ..... الحساب.
ـر -4 ـلى إ ـدة المركـزي و ٔضطر المدعي لتقديم شـكوى لمصرـف الإمـارات العربیـة المت

دات الخاصـة  ـلى المسـ ق  لتـدق شيـ المصرـف المركـزي  قام فریـق مف لحسـاب ذ
س الشرـكـة وبتــاريخ  سٔــ دات عقــد ت المســ 28/5/2006المشــار إلیــه ومــن ضمــن تــ

د  ـت اعـ ـلى مـا یث تدل  سـ لى المصاریف المدعي ....  ش  رة الرقابة والتف اطب دا
ٔن البنك لم یتحر .... تفسـير الـنص  ة نظرها  ٔن من و ل الشركاء و ور من ق البنك المذ

لاه في  ٔ س.المشار إلیه  سٔ عقد الت
لیه الثـاني قـد تلاعـب في -5 نٔ المدعى  ي قدم إلى المحكمة ب ى في تقرره ا ته عوى ا ا

ى المـدعى  ح حسـاب  س وقـام بفـ سٔـ الف البنود الواردة في عقد الت ٔموال الشركة و
ــارة  یكات لمؤسســة الإمــارات لت ستصــدار شــ د الشــــركاء وقــام  ٔول دون اعــ لیــه ا

ٔنــه قــام العامــة مــن ح  ــث  لیــه الثــاني ح ى المــدعى  ــه  ي قــام بف ســاب الشرـكـة ا
ورة بتعـاملات بلغـت ( تعمال اسم الشـركة في التعامل مـع المؤسسـة المـذ 9597502س

ه اسم الشركة مع  ي یوضح ف درهم) ، إستخرج بها شیكات من الحساب المشار إلیه وا



ئ صـ ورة لا تمـت بـ نٔ التعاملات المذ لیـه العلم ب ـام المـدعى  ٔكـد الخبـير ق لشركـة، 
ور. ٔموال عملاء الشركة وإیداعها في حساب المذ الثاني بتحصیل 

سـوب إلیـه تحـت -6 لجـرم الم لیه الثاني  ٔدانت المحكمة المدعى  ور  لى التقرر المذ بناءً 
یٔد وصار ح لى حكمها ت لطعن  سه، و ت وقضت بح كـماً المادة (......) من قانون العقو

.ً
ح الحسـاب -7 نٔ یلتزم الضوابط القانونیة عند ف لقانون تجاه الطافة ب لما كان البنك ملزم 

ـدة المركـزي  اص الطبیعیين والمعنویين وكانت تعاميم مصرف الإمارات العربیـة المت ٔش ل
لــرقم (14/93لــرقم ( ت وهمیــة 24/2000) و ح حســا ٔلزمــت البنــوك بعــدم فــ ) قــد 
ددا ا سم الشـخص المعنـوي ومنهـا عقـد و ح الحسـاب  رازهـا عنـد فـ ئق الواجـب إ لو

ٔول .... یلـتزم بمـا ورد  لیه ا ٔن المدعى  ئق وبما  الو س ووجوب التحقق من ت سٔ الت
د الشرـكاـء  الحســاب مــن وجــوب اعــ دات ذ س المــودع ضمــن مســ سٔــ في عقــد الت

الخصوص ه القانوني في ذ ل بواج ٔ .لحساب و
ب -8 ـلى النحـو المشـار إلیـه هـو السـ ح حسـاب  ٔول بفـ لیه ا ام المدعى  ولما كان ق

بتـه  لیـه الثـاني عـن الضررـ  لمدعي وكانت مسـؤولیة المـدعى  لضرر ... لحق  سي  الرئ
درهم) ضـاعت مـن 9597502لحكم الجزائي البات المشار إلیه .... وكان مقدار الضرر (

ب كـة وكان نصــ ــوال الشرـ ــغ (ٔم ل ــا م ــدعي منه ــ4894726الم ــه يم ٔن ــار  عتب درهم) 
عوى.51( دا به لإقامة هذه ا ي  ٔمر ا %) من رٔس مال الشركة المتضررة ا

ة حكمت بتاريخ  ٔول در صاص لوجـود شرط التحكـيم 26/3/2012ومحكمة  خ بعدم 
ٔول لعدم الخصومة. لیه ا عوى عن المدعى  ورد ا

اف رقم ( ت لاســ نٔف الطــاعن هــذا الحــكم  ت اف 184/2012اســ ت ســ ) فقضــت محكمــة 
صــاص ولائیــاً 27/1/2013بتــاريخ ( خ نٔف بخصــوص قضــائه بعــدم  ت لغــاء الحــكم المســ ٕ  (

ــف  ــنزاع ووق ــن ال ــذا الشــق م ــر ه ــوى لمصــدرها لنظ ع ــادة ا ــيم وإ ــود شرط التحك لوج
نٔف لمست اف في شقه الثاني المتعلق  ٔول بنك المشرق.ست ضده ا

لمدعى 18/11/2013وبتاريخ ( ٔول المتعلق  عوى في شقها ا رفض ا ة  ٔول در ) قضت محكمة 
ٔتعاب المحاماة............ لیه الثاني  لرسوم والمصاریف ومائة درهم مقابل  وإلزام المدعي 

اف رقم  لاست نٔف الطاعن هذا الحكم  642/2013است
قضت المحكمة:29/10/2014وبتاريخ 



اف رقم (- 1 ت ــ س ــل 642/2013ــرفض  نٔف ق ت ــكم المســ ــد الح یٔی ا وت ) موضــو
لمصروفات. نٔف  ٔلزمت المست وتي و نٔف ضده الثاني موسى  المست

اف رقم (- 2 سبة للاست ٔول بنـك 184/2012ل نٔف ضـده ا ت ـل المسـ ) المقدم من ق
ـ نٔف والقضـاء مجـدداً  ت لغـاء الحـكم المسـ ٕ نٔف المشرق  ت ٔلزمـت المسـ عـوى و رفض ا

لمصروفات.
ــاريخ  ــاب بت ــلم الك ــت ق ٔودع ــنقض بصــحیفة  ــق ال ــذا الحــكم بطری ــاعن في ه ــن الط طع

لسـة لنظـره 21/12/2015( لى هذه المحكمة بغرفة المشـورة فحـددت  ) وعرض الطعن 
ٔصدرت هذا الحكم. وفيها 

ـلى الحـكم المط ين ینعى بهما الطاعن  لى سب ٔقيم الطعن  ث  ـه مخالفـة القـانون ح عـون ف
ـرفض  ين قضــى  ٔوراق  فاع ومخالفة الثابت  لال بحق ا ب والإ سب والقصور في ال
عـوى الجزائیـة  رغم صـدور حـكم في ا لى سند من تخلفه عن إثبات الإضرار به  دعواه 

ٔمــوال شركــة 171/2006رقم  ــد  ــل تبدی ٔ دانتــه مــن  الشرـیـك فيهــا ودون ........... ٕ
عوى.التطر  لى تقرر الخبرة سند ا تراضاته  ق لإ

ٔن الــنص في المــادة  ــير ســدید ذ ٔن هــذا النعــي  ــث  مــن قــانون المعــاملات 282ح
ٔن الضـرر  لى  ير مميز بضمان الضـرر" یدل  ولو  لغير یلزم فا ٔن "كل إضرار  المدنیة 

قها مجرد وقوع  كفي لتحق ٔركان المسؤولیة المدنیة فلا  ٔن يحـدث رن من  ٔ بل يجـب  الخط
ــة  لتعـویض ن م  ـام هــذه المسـؤولیة والحكـ بـوت الضررـ شرط لازم لق ٔ ضرراً ف الخطـ

.
لاص تـوافره مـن  اتق المضـرور وإست لى  ٔن عبء إثبات الضـرر یقع  وكان من المقرر 
باب  ٔسـ ـلى  ٔقامـت قضـاءها  ل في سلطة محكمة الموضوع بغير معقب متى  دمه مما ید

.سائغ كفي لحم ٔوراق  ٔصلها الثابت  ة لها 
ذ بمـا تطمـئن إلیـه  ٔ وا ٔد ر ا ٔن لمحكمة الموضوع السلطة التامة في تقد وكان من المقرر 
نعـت  نٔـت إلیـه واق عـوى مـتى إطم ـذ بتقرـر الخبـير في ا ٔ داه ولها ا منها وإطراح ما 

يها وهي ى إ ته ة التي ا ليها الن دت في حكمهـا إلى ذٔسباب التي بنى  مـتى اسـ
عـوى فـإن هـذا التقرـر یعتـبر جـزءاً مـن الحـكم  لفصل في ا ٔساساً  ه  التقرر واتخذت م
ٔن في  ـه إلیـه  ٔو بعـض الطعـون المو لى كل  لرد استقلالاً  كون ملزمة  وهي بعد لا 



تح سـ الطعـون مـا  ٔنها لم تجد في تـ د  ٔسبابه ما یف لى  ذها به محمولاً  ليهـا ٔ ق الـرد 
كٔثر مما تضمنه التقرر. ب

ى إلیـه  تهـ ا نٔف فـ یٔید الحكم المست ٔسس لقضائه بت ه قد  وكان الحكم المطعون ف لما كان ذ
لضرر قد بقـي  نٔف  اء المست نٔ "إد بابه ب سٔ ٔورده ب لى ما  رفض دعوى الطاعن  من قضاء 

ت  ٔن ث بعد  لیل" وذ یعوزها ا ٔقوال مرس نٔف مجرد  ت ٔن المسـ عـوى  ات ا من "ب
ٔنـه قـام بتـاريخ ..................كان شركاً في شركة  21/12/2005وهي الشركة المتضررـة و

ع حصته فيها إلى المدعو  ة ...................ب ٔول در ٔمام محكمة  ٔن الخبرة الجاریة  إضافة إلى 
 ٔ ٔیة إضرار بجانب المست دم ثبوت  لصت إلى  نف".كانت قد 

م رقم 179/2002وكان الثابت من الحكم الجزائي رقم  لحكـ اً  اف ت 692/2006المؤید إسـ
دانـة  ٕ ٔمـوال الغـير المقضيـ  ليهـا المتضررـة مـن جريمـة تبدیـد  ني  ٔن ا ح رٔس الخيمة  ج

لهـا  ٔ ي كان إ الطاعن جزائیاً مـن  ـير الطـاعن ا نمـا هي شركـة ...................... وهي 
ــرد كـة مج یـك في الشرـ ــفة الشرـ ص ٔن  ــدعى  ورة ی ــذ ــة الم ــوى الجزائی ع تكي في ا مشــ

ٔنـه تنـازل  عوى مـن  راه في ا تضمنته تقارر الخبرة ا المتضررة وكان الطاعن لم ینازع ف
موضوع الشراكة مع المطعون ضده الثاني ومـن ضمنهـا شركـة –عن حصصه في الشركات 

ــارة مــواد البنــا ٔوســط لت المــدعو .......................... الشرــق ا –ء إلى المتنــازل 
) بمـا ینفـي عنـه صـفة الشریـك في شركـة 21/12/2005بموجب عقد اتفـاق مـؤرخ في (

ٔسباب سـائغة  عوى ، فهذه  الصفة في ا ارة مواد البناء وتبعاً  ٔوسط لت الشـرق ا
ولا یعدو النعي ٔ  كفي لحم ٔوراق  ٔصلها الثابت  لمحكمة الموضـوع لها  دلاً ف كون  ن 

ٔمـام  رتـه  لیـل فيهـا ممـا لا يجـوز إ ر ا عوى وتقـد من سلطة فى تحصیل فهم الواقع في ا
ٔساس بما یوجـب رفضـه دون إلتفـات  ير  لى  كون قائم  هذه المحكمة ومن ثم فإن النعي 

تراه من  ام فضلا عما ا نٔ الخبرة من نعي  ان وإبهام لاغموضلما یثيره الطاعن في ش س
ــتج فى كل  ــير م كــون  ــه فإنــه  ثــيرة فى صحــة قضــاء الحــكم المطعــون ف ــه  ــه معــه و م

شریك فى الشــركة ( عوى ما دامت صفة الطاعن  تهـت ...........حوال فى ا ) قـد إ
المشار الیه عن حصصه فيها . از ب



:حكمت المحكمـــــة 
مٔين.رفض الطعن و  ٔلزمت الطاعن الرسم والمصروفات وبمصادرة الت

لهذه الأسبابو 


